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022 Janow, dnia 1 wrzesnia 2022 r.

Dotyczy post¢powania nr IR-1.271.6.2022 "Budowa kanalizacji w miejscowosci Zagorze,
Gmina Janéw "

Informujg, iz do w/w postgpowania wplynety nastepujgce zapytania:

Pyt. 1

dot.: nadzoru archeologicznego

Zgodnie z pkt 4.1. SWZ ,Teren objety zamierzeniem inwestycyjnym zawiera si¢ w sirefie
obserwacji archeologicznych — rejonie wystgpowania stanowisk archeologicznych i reliktow
historycznych wyznaczonej w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego gminy
Janéw. Prace ziemne nalezy prowadzi¢ pod nadzorem archeologicznym, po uzyskaniu
pozwolenia na badania archeologiczne (w formie nadzoru)”.

Zwracamy uwagg, ze uzyskanie pozwolenia na badania archeologiczne oraz poddanie prac
nadzorowi archeologicznemu nie jest powszechnym standardem w ramach realizacji robot
budowlanych. Realizacja przedmiotowego zamoéwienia wymaga wiec podjecia sie przez
Wykonawce uzyskania niestandardowych pozwolef,, co potencjalnie moze skutkowaé
wystgpieniem opOznien w realizacji zamowienia.

Wobec powyzszego wnosimy o wyjasnienie:

- czy czas uzyskania pozwolenia jest wliczony w czas realizacji Umowy?

- czy ewentualne opdznienia zwigzane z procedura uzyskania ww. pozwolenia bedg uwazane
za okolicznosci uzasadniajace przediuzenie terminu zakonczenia Umowy, o ktérych mowa w
§ 4 ust. 4

Odp. 1
Ewentualne opéznienia bgeda uwazane za okolicznosci uzasadniajace przediuzenie terminu

zakoniczenia Umowy, o ktérych mowa w § 4 ust. 4

Pyt. 2

dot.: terminu rozpoczgcia prac

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt a) Umowy 5 , rozpoczecie realizacji przedmiotu zamowienia: w dniu
nastepnym po podpisaniu umowy”.

Wykonawca zwraca uwagg, iz dopiero po zawarciu Umowy mozliwe bedzie wystgpienie do
odpowiednich organdéw z wnioskiem o wydanie koniecznych pozwolen i decyzji. Dopiero po
ich uzyskaniu mozliwe bedzie z kolei rozpoczgcie prac. Ponadto, Wykonawca jest
zobowigzany do dostarczenia Zamawiajagcemu harmonogramu rzeczowo-finansowego w
terminie 7 dni od zawarcia umowy. Do faktycznego rozpoczecia wykonywania prac z
pewnoscia nie dojdzie wigc w dniu nastgpnym po podpisaniu Umowy.

Wnosimy o wyjasnienie:

- czy podjecie dziatan zmierzajacych do uzyskania pozwolenia archeologicznego oraz innych
pozwolen niezbednych do rozpoczecia realizacji inwestycji jest przez Zamawiajacego
traktowane jako rozpoczecie prac?

- jezeli nie wnosimy o odpowiednig zmiane umowy



Odp. 2
Tak, bgda traktowane jako rozpoczecie prac.

Pyt. 3

dot.: dokumentacji projektowej

Postanowienia SWZ oraz projektowane postanowienia Umowy wprowadzaja niejasne, a co
wiecej — wzajemnie wykluczajace sie, zapisy dot. zasad odpowiedzialnosci za dokumentacje
projektowa.

Zgodnie z § 1 umowy ,,Zamowienie obejmuje budowe kanalizacji sanitarnej z sieggaczami,
kanalizacji sanitarnej ttocznej z przepompowniami Sciekéw wraz z zasilaniem energetycznym
przepompowni w miejscowosci Zagorze, Gmina Janéw” — Wykonawca nie jest wiec
zobowigzany do wykonania projektu. Sporzadzenie lub korygowanie dokumentacji
projektowej nie jest objgte przedmiotem Umowy i nie nalezy do obowigzkéw Wykonawcy.
Co wigcej, zgodnie z § 1 ust. 6 Umowy ,,Zmiany, o ktorych mowa w ust. 3, 4 i 5 niniejszego
paragrafu muszq by¢ kazdorazowo zatwierdzone przez Zamawiajgcego w porozumieniu
z Projektantem”. Zapis ten ewidentnie wskazuje, ze w trakcie realizacji zaméwienia prawa
autorskie do projektu przystugujg nadal Projektantowi i Zamawiajgcemu. Wprowadzanie
jakichkolwiek zmian do dokumentacji projektowej wymaga zatwierdzenia Zamawiajgcego
i Projektanta. W zakresie dokumentacji projektowej Wykonawca sam nie moze niczego
skorygowaé ani zmienié.

Tymczasem, zgodnie z § 5 ust. 2 Umowy ,,Wynagrodzenie, o ktorym mowa w ust. 1
niniejszego paragrafu obejmuje wszelkie koszty niezbedne do zrealizowania przedmiotu
umowy wynikajqce wprost z dokumentacji projektowej. jak rowniez w niej nie ujete z powodu
wad_dokumentacji spowodowanych jej niezgodnosciq z zasadami wiedzy technicznej Ilub
stanem faktycznym, a bez ktdrych nie mozna wykonaé przedmiotu umowy. Wykonawca ponosi
odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka z tytulu oszacowania wszelkich kosztéw zwigzanych z
realizacjq przedmiotu umow)”. Zapis ten obciaza Wykonawce kosztami zwigzanymi z
wadliwosciag dokumentacji projektowej, mimo ze Wykonawca nie jest w zaden sposéb
uprawniony do korygowania tej dokumentacji. Skoro, jak juz wskazano powyzej, podmiotami
uprawnionymi do modyfikacji projektu sg Projektant i Zamawiajagcy — Wykonawca nie ma
podstaw do wprowadzania zmian w projekcie. Z uwagi na to, ze sporzadzenie dokumentacji
projektowej nie miesci si¢ w przedmiocie zamdwienia, Wykonawca nie jest zobowigzany do
posiadania szczeg6lnych uprawnienr projektowych i nie jest zobowigzany do wprowadzania
samodzielnie i na wlasne ryzyko jakichkolwiek zmian w projekcie. Tym samym nie moze
ponosi¢ odpowiedzialno$ci 1 negatywnych konsekwencji wadliwosci dokumentacji
projektowej, na ktdrej sporzadzenie nie ma zadnego wptywu.

Ponadto powyzszy zapis jest sprzeczny z art. 99 pzp, powodujac, ze opis przedmiotu
zamowienia nie jest jednoznaczny i wyczerpujgcy, wobec czego Wykonawca nie ma szans na
jego poprawna wycen¢. Zwracamy rowniez uwage, ze zgodnie z orzecznictwem
wynagrodzenie ryczaltowe obejmuje jedynie prawidlowo opisany przedmiot zaméwienia, a
odpowiedzialnosci wykonawcy nie mozna rozszerzaé na wszelkie roboty ktérych koniecznosé
wykonania wyniknie na etapie realizacji umowy.

Wobec powyzszego wnosimy o:

- szczegOtowe wyjasnienie zasad odpowiedzialno$ci za wady projektowe oraz jednoznaczne
wskazanie podmiotéw odpowiedzialnych i uprawnionych do korygowania, uzupelniania lub
modyfikowania dokumentacji projektowe;;

- zmiang § 5 ust. 2 Umowy poprzez usunigcie z zakresu odpowiedzialnosci Wykonawcy
kosztéw zwigzanych z wadami dokumentacji projektowej, jak réwniez kosztow realizacji
robot wynikajagcych z korekty bledow projektowych, gdyz na chwile sktadania ofert
wykonawca nie moze przewidzie¢ zakresu takich robot.



Odp. 3 .

Wskazana w pytaniu tres¢ § 5 ust. 2 Umowy wyjasnia jedynie znaczenie terminu
»wynagrodzenie ryczaltowe”, okre$lonego w art. 632 kodeksu cywilnego, a ten rodzaj
wynagrodzenia jest obowigzujagcy w przedmiotowym zamoéwieniu. Zamawiajacy nie
dokonuje zmian tresci § 5 ust. 2 umowy, poniewaz jest ona zgodna z art. 632 kc, a wybor
rodzaju wynagrodzenia jakie bedzie obowigzywalo w danym zamowieniu nalezy do
Zamawiajacego. Zgodnie z ke wynagrodzeniem moze byé wynagrodzenie ryczattowe.

Pyt. 4

dot.: terminu na zatwierdzenie harmonogramu przez Zamawiajgacego

»Wykonawce obowigzuje konieczno$¢ zglaszania Zamawiajgcemu kazdorazowej zmiany
harmonogramu w ww. terminie. Zmiany nie mogg dotyczy¢ kwot stanowigcych goma granice
odpowiedzialnosci Zamawiajacego w stosunku do wynagrodzenia Podwykonawcow
wykonujacych dang czes¢ zamowienia.” — to znaczy w jakim terminie?

Zgodnie z § 2 ust. 3 Umowy aktualizacja harmonogramu rzeczowo-finansowego nie
stanowi zmiany umowy. Zmiana harmonogramu musi zosta¢ zatwierdzona przez
Zamawiajacego. Co jednak w sytuacji, jesli czas oczekiwania na zatwierdzenie zmiany
harmonogramu przez Zamawiajgcego wplynie na czas realizacji umowy?

Wnosimy zatem o:

- okreslenie terminu, w jakim Zamawiajagcy powinien zatwierdzi¢ zmiany harmonogramu
rzeczowo-finansowego lub zglosi¢ do niego uwagi;

- wprowadzenie do Umowy postanowienia, zgodnie z ktérym milczenie Zamawiajacego w
wyznaczonym terminie = w Kkwestii zatwierdzenia zmian harmonogramu rzeczowo-
finansowego uwaza si¢ za jego zatwierdzenie.

Odp. 4

Zamawiajacy nie okreslit w jakim terminie wykonawca ma zglosi¢ zmiany harmonogramu.
Nie okreslil takze terminu na zatwierdzenie tych zmian przez Zamawiajgcego, poniewaz
zmiany harmonogramu nie sa zatwierdzane przez Zamawiajacego, a czego nie mozna w
harmonogramie zmieni¢ podano w § 2 ust. 1 pkt 2 Umowy. Dodatkowo z § 4 ust. 4 - 6
Umowy wynika, ze zmiana terminu zakonczenia umowy moze nastapi¢ tylko w sytuacjach
tam przewidzianych, a wiec zmiany harmonogramu, o ktorych mowa w § 2 ust. 1 pkt 2
Umowy nie mogg zmienia¢ terminu zakonczenia umowy. § 2 ust. 3 Umowy nie zawiera
zapisow, ktore znajduja si¢ w pytaniu. Zamawiajacy nie dokonuje zmian w umowie w tym
zakresie.

Pyt.5

dot.: przekazania frontu robdét

Zgodnie z § 2 ust. 6 Umowy ,,Wykonawca ponosi petng odpowiedzialnosé za teren budowy z
chwilg przejecia frontu robot”. Z kolei zgodnie z § 2 ust. 12 ,,Zamawiajgcy przekaze
Wykonawcy front rob6t przed rozpoczeciem robot budowlanych”. Nie wskazano jednak
doktadnego terminu przekazania frontu robdt. Sformutowanie ,,przed rozpoczgciem robot
budowlanych” jest niejasne i nie pozwala ani na precyzyjne wskazanie, od kiedy Wykonawca
bedzie ponosit odpowiedzialnos$¢ za teren robot oraz od kiedy moze zaplanowaé rozpoczgcie
prac.



Wobec powyzszego wnosimy o:

- doprecyzowanie § 2 ust. 12 Umowy poprzez wskazanie konkretnego terminu przekazania
Wykonawcy frontu rob6t, oraz doprecyzowanie, czy bedzie on przekazany w calosci, czy
odcinkami ?

Odp. 5

Zdaniem Zamawiajacego powyzsze zapisy w umowie sg wlasciwe, poniewaz wskazuja, ze to
od wykonawcy zalezy kiedy bedzie chcial aby mu Zamawiajacy przekazal teren budowy.
Zamawiajacy jest zainteresowany jak najszybszym wykonaniem zamoéwienia, a wigc teren
budowy zostanie przekazany wykonawcy w terminie przez niego wskazanym. Takze od
wykonawcy zalezy czy bedzie chcial mieé¢ przekazany teren budowy w calosci czy tez
odcinkami. Zamawiajacy nie dokonuje zmian w umowie w tym zakresie.

l !'t. 6
dot.: terenu budowy

Zgodnie z § 2 ust. 7 Umowy ,,Wykonawca we wlasnym zakresie zapewni sobie teren pod
zaplecze budowy oraz teren na sktadowanie materiatow”.

Whnosimy o wyjasnienie:

- czy Wykonawca moze swobodnie decydowa¢ o sposobie zagospodarowania terenu
budowy?

- czy Zamawiajacy nie bedzie zglaszal jakichkolwiek wigzacych uwag lub wytycznych dot.
sposobu zagospodarowania przez Wykonawce terenu budowy?

Odp. 6
Wykonawca moze swobodnie decydowaé o sposobie zagospodarowania terenu budowy.

Zamawiajacy nie bedzie zglaszal jakichkolwiek uwag lub wytycznych, Zamawiajacy nie
dokonuje zmian w umowie w tym zakresie.

Pyt. 7

dot.: terminu usuni¢cia wad w okresie gwarancyjnym

Zgodnie z § 8 ust. 7 ,Jezeli Wykonawca nie usunie wad ujawnionych w okresie rekojmi i
gwarancji jakosci w okreslonym przez Zamawiajgcego terminie, uwzgledniajgcym mozliwosci
techniczne lub technologiczne dotyczqce usunigcia wady, Zamawiajgcy, po uprzednim
zawiadomieniu Wykonawcy, jest uprawniony do zlecemia usunigcia wad podmiotowi
trzeciemu na koszt i ryzyko Wykonawcy”. Nie wskazano jednak, jaki termin zostat
przewidziany na usunigcie ww. wad. Z kolei zgodnie z § 6 ust. 10 w przypadku wad
ujawnionych podczas odbioréw przed zakonczeniem realizacji Umowy ,,Termin usuwania
wad wskazanych przez Zamawiajgcego wynosi 15 dni od daty powiadomienia Wykonawcy o
ich powstaniu”. W naszej ocenie, termin usuniecia wad ujawnionych w okresie rekojmi i
gwarancji winien by¢ konkretnie wskazany, analogicznie jak w przypadku wad przy
odbiorach w trakcie realizacji zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o:
- zmiane § 8 ust. 7 Umowy poprzez okre$lenie minimalnego terminu na usunig¢cie wad
ujawnionych w okresie rekojmi i gwarancji, analogicznie jak miato to miejsce w § 6 ust. 10, z



mozliwoscig jego przedhuzenia zaleznie od rodzaju wady oraz technologicznych wymagan jej
usuniecia.

Odp. 7
W § 8 ust. 7 umowy okreslono termin usunigcia wad. Bedzie to termin ,, uwzgledniajgcym

mozliwosci  techniczne lub technologiczne dotyczace usuniecia wady”. Zdaniem
Zamawiajgcego jest bardziej korzystne dla wykonawcy okreslenie terminu usuni¢cia wad niz
podanie, np. 15 -dniowego terminu, poniewaz moze wystgpi¢ wada, ktéra ze wzgledow
technicznych (brak sprzetu na terenie budowy) lub technologicznych (brak odpowiednich
materialow) nie bedzie mozliwa do usunigcia w z gory narzuconym terminie. Zamawiajgcy
nie dokonuje zmian w umowie w tym zakresie.

Pyt. 8

dot.: przedluzenia okresu gwarancyjnego

Zgodnie z § 8 ust. 13 , Jezeli podczas odbioru ostatecznego okaze sig, ze nie zostaly usunigte
wszystkie wady, co skutkuje niemozliwosciq uzytkowania przedmiotu niniejszej umowy bqdz
jego czesci, Zamawiajgcy przerywa odbior ostateczny, a Wykonawca jest zobowigzany
przedtuzyé gwarancie w stosunku do calego przedmiotu umowy na nowy okres. Zamawiajgcy
wyznacza nowy (inny) termin odbioru ostatecznego do uplywu kiorego Wykonawca jest
zobowigzany usunq¢ wady”.

W nasze] ocenie, z uwagi na zlozono$¢ przedmiotu Umowy, w sytuacji opisanej
W pOWyZsZym postanowieniu umownym okres gwarancyjny powinien ulega¢ przedtuzeniu
tylko w zakresie elementu, z ktérego korzystanie bylo niemozliwe lub znacznie ograniczone,
a nie do catego przedmiotu Umowy.
Wskazane postanowienie jest réwniez sprzeczne z kodeksowym unormowaniem gwaranciji,
gdzie gwarancja biegnie od nowa jedynie w przypadku wymiany rzeczy, a nie jej naprawy.
Natomiast mimo uplywu gwarancji mozna dochodzi¢ naprawy rzeczy o ile wada zostala
zgloszona w okresie jej obowigzywania.

Wobec powyzszego wnosimy o:

- zmian¢ § 8 ust. 13 Umowy poprzez dostosowanie do obowigzujacych przepisow ew.
stwierdzenie, ze okres obowigzywania gwarancji ulega przedtuzeniu (nie na nowy okres, a
jedynie o czas naprawy, jezeli nie mozna bylo korzysta¢ z przedmiotu umowy lub jego czesci)
i tylko w stosunku do takiego elementu przedmiotu Umowy, z ktoérego korzystanie byto
niemozliwe wskutek istnienia wad oraz ich usuwania.

Odp. 8
Paragraf 8 ust. 13 umowy jest zgodny z § 8 ust. 2 umowy, ktéry méwi ze okres gwarancji

liczony jest od dnia odbioru koncowego calego przedmiotu umowy. W zwiazku z powyzszym
nie widzimy sprzecznosci w zapisach przedmiotowej umowy.
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w umowie.




Pyt. 9

dot.: zast¢pcezego usuniecia wad

Zgodnie z § 10 ust. 6 ,,Zamawiajgcy moze usungé, bez zgody sqdu powszechnego, w
zastepstwie Wykonawcy i na jego koszt, wady nieusunigte w wyznaczonym terminie”. O
koniecznosci wskazania w Umowie konkretnego, minimalnego terminu na usunigcie wad
byla juz mowa powyzej. Jednak w naszej ocenie zastepcze usunigcie wad powinno by¢ tez
poprzedzone pisemnym zawiadomieniem Wykonawcy.

Wnosimy o:
- zmiane § 10 ust. 6 Umowy poprzez wskazanie, ze zastepcze usuni¢cie wad moze nastgpic
dopiero po wezeéniejszym zawiadomieniu Wykonawcy.

Odp. 9
Z powyzsze] tresci umowy wynika, (a wrecz jest to wprost wskazane), ze zastgpcze

wykonanie bedzie zlecone w przypadku, gdy wykonawca nie usunie wady w wyznaczonym
terminie, a wigc wykonawca wie, ze wade ma usungé i wie co go czeka jezeli jej nie usunie.
Zamawiajacy nie dokonuje zmian w umowie w tym zakresie

Pyt. 10

dot.: terminu zatwierdzenia robot z nieokreslonymi cenami jednostkowymi

Zgodnie z § 11 ust. 1 pkt 4 ,.w przypadku, gdy wystgpig roboty, na ktore nie okreslono
w kosztorysie cen jednostkowych, izn. takie, ktorych nie mozna rozliczyé zgodnie z
podpunktem ,,a” niniejszego ustepu, roboty te rozliczone bedg na podstawie kosztorysow
przygotowanych przez Wykonawce, a zatwierdzonych przez inspektora nadzoru i
Zamawiajgcego”. Nie wskazano jednak, jaki jest termin na zatwierdzenie kosztoryséw i
skutkéw nie dojscia stron do porozumienia w tej kwestii. Brak okreslenia terminu, w jakim
inspektor nadzoru i Zamawiajgcy powinni zatwierdzi¢ kosztorysy, moze spowodowaé
niezawinione przez Wykonawce opdznienia w realizacji prac. Co w sytuacji, jesli czas
oczekiwania na zatwierdzenie wplynie na czas realizacji Umowy?

Wnosimy zatem o:

- okreslenie terminu, w jakim Zamawiajacy i1 inspektor nadzoru powinni zatwierdzié
kosztorys;

- wprowadzenie do Umowy postanowienia, zgodnie z ktérym milczenie Zamawiajgcego
w wyznaczonym terminie W kwestii zatwierdzenia kosztorysu uwaza si¢ za jego
zatwierdzenie.

- okreslenie skutkdéw braku doj$cia stron do porozumienia ws. kosztow

Odp. 10
Nalezy zaznaczy¢, ze § 11 umowy nie dotyczy przedmiotu zamdwienia (umowy) objetego

niniejszym postepowaniem. Dotyczy on ewentualnego rozszerzenia przedmiotu umowy o
dodatkowy przedmiot (dodatkowe roboty). Aby do tego rozszerzenia doszto musi by¢ zawarty
aneks do umowy. Zasady sporzadzania kosztorysu dotyczgcego tych robdt zostaly zdaniem
Zamawiajacego w sposob precyzyjny okreslone i nie powinno by¢ problemdéw z dojsciem do
porozumienia. Jezeli jednak taka sytuacja wystgpilaby to pozostaje droga sadowa.

W § 11 umowy dodaje si¢ ustep nr 2 o tresci: ,,Zamawiajacy dokonana sprawdzenia
kosztoryséw, o ktorych mowa w ust. 1 w terminie do 3 dni roboczych od daty ich zlozenia
Zamawiajacemu”.



Pyt. 11

Dot. wprowadzenia do wumowy postanowien umozliwiajacych waloryzacje
wynagrodzenia

Aktualne warunki rynkowe, w szczegdlnosci nieprzewidywalne i drastyczne wzrosty cen
produktéw, materialéw oraz paliw i energii spowodowane niestabilng $wiatowa sytuacja
gospodarczo-polityczng powoduja ogromne problemy z wyceng robét i ustug, nawet w
krotkim okresie czasu. Obowigzujace przepisy nakladaja na zamawiajacych obowigzek
przewidzenia klauzul waloryzacyjnych dla uméw, ktorych termin realizacji przekracza 12
miesigcy, natomiast nie stojg na przeszkodzie, aby Zamawiajacy czynniki to réwniez w
odniesieniu do krétszych kontraktéw. Ma to stanowié¢ przejaw zapobiegliwosci
zamawiajacych, ktérzy jako réwniez profesjonalne podmioty powinni ksztattowaé
postanowienia kontraktéw w sposoéb adekwatny do biezacych uwarunkowan rynkowych, i
zapobiegajacych ewentualnym sporom i konfliktom w przysztosci. Brak takich postanowien
umownych moze powodowa¢ ze skladane w postepowaniu oferty bedg duzo drozsze, gdyz
wykonawcy beda zmuszeni skalkulowaé zwickszone ryzyko kontraktowe w swoich cenach.
Nie jest to dzialanie racjonalne z punktu widzenia nalezytego wydatkowania $rodkéw
publicznych.

Wnosimy zatem o

- wprowadzenie do umowy instrumentéw pozwalajacych na zachowanie réwnowagi
ekonomicznej stron umowy mimo niekorzystnych zmian rynkowych np. przez przewidzenie
mozliwosci waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy w oparciu o wskaznik inflacji

Odp. 11
Zamawiajacy nie przewiduje waloryzacji wysokosci wynagrodzenia.

W zalaczeniu — Ujednolicony Wzér Umowy







